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ACTA DE SESION N° 24
CONSEJO DE TECNOLOGIA

10-12-2015

En la ciudad de Santiago de Chile, con fecha 10 de diciembre de 2015, se desarrolié Ia
sesion N° 24, del Consejo de Tecnologfa, de la Agencia Acreditadora AcreditAccidn,
conforme lo establecen los procedimientos de la propiz agencia y la normativa vigente
dispuesta por la Comision Nacional de Acreditacion, CNaA-Chile.

Consejeros asistentes:

. Néstor Gonzalez

1

2. Juan Carvajal

3. Alessandro Avagliano

4. Maria Gabriela Montero
5. Claudic Troncoss

&. Renzo Piazze
Temas tratados:

1. Acreditacidn de lz carrera de Inganieriz Tlactrdnica de la nstitucidn Pontificia
Universidad Catolica de Valparaiso

2. Acreditacidn de la carrera de ingenieria Macadnica en Mantenimiento Industrial
de la Institucidn Instituto Profesional INALAP,

3. Acreditacion de la carrera de Técnico de Mivel Superior en Mantenimiento
industrial de la !nstitucion Centro de Formacidn Técnica INACAP.

4. Acreditacion de la carrera de ingenieria e Maguinaria pesada y Vehiculos
Eutomotrices de la Institucion Instituie Profesional INACAP.

wi

. Acreditacion: de la carrera de Técnico de Nive! Superior e Mecanica Automotiiz
en Maquinaria Pesada de la Institucidn Centra de Formacion Técnica INACAP.

Hora de Inicic de la sesion: 09:15 horas
Desarrolic de la sesidn:

La sesidér inicia con i analisis y estudio de ios zntecedentes de la carrera ingeniaria
Electrdnica de iz Institucién Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso. Los consejeros
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comparten opiniones y juicios, fundamentados en los documentos disponibles, a saber:
Criterios de acreditacion pertinentes, Informe de autoevaluacidon de la carrera, Guias de
Formulario de la carrera, set de anexos de la carrera, informe del comité de pares
evaluadores que visito la carrera y documento con las observaciones o réplica de la
carrera al informe del comité de pares.

Los consejeros analizan el cumplimiento de los criterios de acreditacion por parte de la
carrera, como también el nivel de cumplimiento de los mismos, utilizando para ellos la
tabla de operacionalizacion de criterios de acreditacién de pregrado establecida por la
CNA.

Finalizado este analisis, el consejo de Educacion acuerda por la unanimidad de sus
miembros acreditar la carrera por un periodo de 7 (siete) afios.

Los detalles de esta acreditacion serdn consignados en la resolucién respectiva,
incluyendo la fecha de inicio y término de esta acreditacién, como también las principales
fortalezas y debilidades sefaladas para la carrera

Firman los consejeros que evaluaron esta carrera:

1. Néstor Gonzdlez ’

5. Claudio Troncos

6. Renzo Piazze

Av. Los Leones N°2532, Of 604, Providencia. Tel: 562 2259455 — 562 3411073,
acreditaccion@acreditaccion ¢l
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La sesion continta con el analisis y estudio de los antecedentes de la carrera Ingenieria
Mecanica en Mantenimiento Industrial de la Institucion Instituto Profesional INACAP.
De igual forma que sucede con la primera carrera evaluada, los consejeros comparten
opiniones y juicios, fundamentados en los documentos disponibles, a saber: Criterios de
acreditacion pertinentes, Informe de autoevaluacion de la carrera, Guias de Formulario
de la carrera, set de anexos de la carrera, informe del comité de pares evaluadores que
visito la carrera y documento con las observaciones o réplica de la carrera al informe del
comité de pares.

Los consejeros analizan el cumplimiento de los criterios de acreditacién por parte de la
carrera, como también el nivel de cumplimiento de los mismos, utilizando para ellos la
tabla de operacionalizacion de criterios de acreditacion de pregrado establecida por la
CNA.

Finalizado este analisis, el consejo de Educacién acuerda por la unanimidad de sus
miembros acreditar la carrera por un periodo de 6 (seis) afios.

Los detalles de esta acreditacion seran consignados en la resoluciéon respectiva,
incluyendo la fecha de inicio y término de esta acreditacion, como también las principales
fortalezas y debilidades sefialadas para la carrera.

Se deja constancia que los consejeros Edgardo Pzdiila y César Ramos no participaron en
ninguna instancia del analisis de esta carrera llevada a cabo por el consejo de tecnologia,
por existir inhabilidad para estos efectos. En consecuencia, no tuvo acceso a ninguna
informacién del proceso ni estuvo presente durante la discusién y toma de decisién
respecto de la carrera.

Firman los consejeros que evaluaron esta carrera:

1. Néstor Gonzdlez
2. Juan Carvajal
3. Alessandro Avagliano

4. Maria Gabrieia Monter
e N®25]
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5. Claudio Troncos

6. Renzo Piazze

La sesién contintia con el analisis y estudio de los antecedentes de la carrera Técnico de
Nivel Superior en Mantenimiento industrial de la Institucion Centro de Formacion
Técnica INACAP. De igual forma que sucede con la primera carrera evaluada, los
consejeros comparten opiniones y juicios, fundamentados en los documentos disponibles,
a saber: Criterios de acreditacion pertinentes, Informe de autoevaluacidon de la carrera,
Guias de Formulario de la carrera, set de anexos de la carrera, informe del comité de
pares evaluadores que visito la carrera y documento con las observaciones o réplica de la
carrera al informe del comité de pares.

Los consejeros analizan el cumplimiento de los criterios de acreditacion por parte de la
carrera, como también el nivel de cumplimiento de los mismos, utilizando para ellos la
tabla de operacionalizacion de criterios de acreditacion de pregrado establecida por la
CNA. '

Finalizado este analisis, el consejo de Educacién acuerda por la unanimidad de sus
miembros acreditar la carrera por un periodo de 6 (seis) afios.

Los detalles de esta acreditacion serdn consignados en la resolucion respectiva,
incluyendo la fecha de inicio y término de esta acreditacién, como también las principales
fortalezas y debilidades sefialadas para la carrera.

Se deja constancia que los consejeros Edgardo Padilla y César Ramos no participaron en
ninguna instancia del analisis de esta carrera llevada a cabo por el consejo de tecnologia,
por existir inhabilidad para estos efectos. En consecuencia, no tuvo acceso a ninguna
informacién del procesc ni estuvo presente durante lz discusién y toma de decisidn
respecto de la carrera.

Firman los consejeros que evaluaron esta carrera:

1. Néstor Gonzalez

2. Juan Carvajal

Av. Los Leones N°2632, Of €04, Providencia. Tel: 562 2253469 — 562 3411073.
acreditaccion@acreditaccion ¢l
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3. Alessandro Avagiiano/-7 o
/

Cn K l

4. Maria Gabriela Montero

—_

5. Claudio Troncos

6. Renzo Piazze

La sesion continua con el analisis y estudio de los antecedentes de la carrera Ingenieria en
Magquinaria pesada y Vehiculos Automotrices de la Institucidon Instituto Profesional
INACAP. De igual forma que sucede con la primera carrera evaluada, los consejeros
comparten opiniones vy juicios, fundamentados en los documentos disponibles, a saber:
Criterios de acreditacién pertinentes, Informe de autoevaluacidon de la carrera, Guias de
Formulario de la carrera, set de anexos de la carrera, informe del comité de pares
evaluadores que visito la carrera y documento con las observaciones o réplica de la
carrera al informe del comité de pares.

Los consejeros analizan el cumplimiento de ios criterios de acreditacion por parte de la
carrera, como también el nivel de cumplimiento de los mismos, utilizando para ellos la
tabla de operacionalizacidon de criterios de acreditacion de pregrado establecida por la
CNA.

Finalizado este analisis, el consejo de Educacion acuverda por la unanimidad de sus
miembros acreditar la carrera por un periodo de 6 anos.

Los detalles de esta acreditacion serdn consignados en la resolucion respectiva,
incluyendo la fecha de inicio y término de esta acreditacion, como también las principales
fortalezas v debilidades sefialadas para la carrera.

Se deja constancia que los consejeros Edgardo Padilia v César Ramos no participaron en
ninguna instancia del analisis de esta carrera llevada a cabo por el consejo de tecnologia,
por existir inhabilidad para estos efectos. En consecuencia, nc tuvo access a ninguna
informacién del proceso ni estuvo prasente durante {a discusion y toma de decisién
respecto de la carrera.

Av. Los Leones N°2532
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Firman los consejeros que evaluaron esta carrera:

1. Néstor Gonzdlez /Vla pJ]-L)

2. Juan Carvajal

3. Alessandro Avagliano

/
(o

4. Maria Gabriela Montero
5. Claudio Troncoso

6. Renzo Piazze

La sesion continda con el andlisis y estudio de los antecedentes de la carrera Técnico de
Nivel Superior en Mecénica Automotriz en Maquinaria Pesada de la Institucién Centro
de Formacién Técnica INACAP. De igual forma que sucede con la primera carrera
evaluada, los consejeros comparten opiniones y juicios, fundamentados en los
documentos disponibles, a saber: Criterios de acreditacion pertinentes, Informe de
autoevaluacion de la carrera, Guias de Formuiario de la carrera, set de anexos de la
carrera, informe del comité de pares evaluadores que visité la carrera y documento con
las observaciones o réplica de la carrera al informe del comité de pares.

Los consejeros analizan el cumplimiento de los criterios de acreditacion por parte de la
carrera, como también el nivel de cumplimiento de los mismos, utilizando para ellos la
tabla de operacionalizacion de criterios de acreditacion de pregrado establecida por la
CNA. '

Finalizado este analisis, el consejo de Educacién acuerda por la unanimidad de sus
miembros acreditar la carrera por un periodo de 6 afios.

Av. Los Leones N°2532, Of 604, Providencia. Tel: 562 2259469 — 562 3411073.
acreditaccion@acreditaccion.cl
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Los detalles de esta acreditacidon seran consignados en la resolucién respectiva,
incluyendo la fecha de inicio y término de esta acreditacién, como también las principales
fortalezas y debilidades sefialadas para la carrera.

Se deja constancia que los consejeros Edgardo Padilla y César Ramos no participaron en
ninguna instancia del analisis de esta carrera llevada a cabo por el consejo de tecnologia,
por existir inhabilidad para estos efectos. En consecuencia, no tuvo acceso a ninguna
informacion del proceso ni estuvo presente durante la discusiéon y toma de decisidn
respecto de la carrera.

Firman los consejeros que evaluaron esta carrera:

1. Néstor Gonzalez

3.

4.

5. Claudic Troncoso

6. Renzo Piazze

Hora de término de la sesién: 16:30 horas.

Av. Los Leones N°2532, Of 604, Providencia. Tel: 562 2258485 — 562 3411073,
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